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Terminales Portuarios San Antonio I F s

San Antonio contara con 2 terminales de:
* +30 ha c/u.
w, ° Cercade 1.000 m lineales de muelle c/u.

g+ Capacidad cercana a 2 MM TEU c/u.
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Proyectos Relerenciales de Inversion
Licltacion Terminal 2
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Proyectos Referenciales de Inversion - T2 I Ps
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Inversion: ALTA La V regién contaria con:
Capacidad: 1 MM TEU/Afio « 2 terminales de 2 MMTEU en SAI
Area: 9,1-12,4 Ha 2 terminales de 1 MMTEU en VAP
- Diferenciacion de la oferta, menor competencia.




Proyecto Frenie de Atracue [Lineall
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Proyecto Frente de Atraque Lineal TPS

Inversion: MEDIA i ,

T1 Adic. ' Total
Capacidad: 1 1,2 = 2 2MMTEU/Afo
Area: 16 12,7 28,7 Ha
Frente: 740 510 1.250 m

Frente continuo:

Terminal con mayor frente de atraque continuo de Chile.
Permite 3 naves de 366m simultaneas.
Compatible con futuras naves de 400m

La V region contaria con 3 terminales’
equivalentes > Mayor competencia -
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Comparacion - Capacidad y competencia en la V region I Ps

 Terminal 2 R
Capacidad « Capacidad «
Largo Largo
Puerto de Gran Escala (PGE) Plazo Puerto de Gran Escala (PGE) Plazo
San Antonio 1 3 A
| San Antonio 1
San Antonio 2 Med. _ Med.
P San Antonio 2 P|
Valparaiso 1 az0 ==
Valparaiso
Valparaiso 2
i J J

Mediano Plazo: Mediano Plazo:

2 competidores mayores San Antonio 3 competidores equivalentes V region.
2 menores en Valparaiso

- Menor Competencia - Mayor Competencia

Largo Plazo:
Un futuro Puerto de Gran Escala inyectara al sistema mas capacidad aun, impulsando
la competencia en la V region.
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B Puerto Valparaiso

Comparacion - Aguas abrigadas, factibilidad operacional

Terminal 2 , Frente continuo
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Desaprovecha aguas abrigadas. Optimiza uso de aguas abrigadas.

Downtime* alto y no del todo conocido. Downtime* minimo (menor a 1%)

*Downtime: porcentaje del tiempo que un terminal se encuentra fuera de operacion por oleaje, viento u otras condiciones climaticas.
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Comparacion - Compatibilidad Urbana I Ps

Frente continuo

Terminal 2

WARIABLES DE APERTURA URBAMA
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> CONFLICTO

WISTAS

s  REACTIVACEON

Ordenamiento intercalado Ordenamiento légico ciudad-puerto.
ciudad-puerto.

Muro de contenedores, Contenedores hacia zona de
Afecta vista de la ciudad. Bajo impacto visual.

Limita acceso al mar de la ciudad. Abre la ciudad hacia el mar, potencia
desarrollo urbano.
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Comparacion - Compatibilidad Urbana (Cont.) TPS

8 Puerto Valparaiso

4l Zona Patrimonio Mundial UNESCO

_ Frente continuo |

Flujo +1.500 camiones/dia por Muelle
Prat.

Elimina flujo camiones por Muelle Prat.

Afecta Zona Patrimonio Mundial
UNESCO.

Compatible con Zona Patrimonio
Mundial UNESCO.

Obstaculiza contacto urbano de Plaza Plaza Sotomayor se potencia como
Sotomayor con el mar. contacto urbano histérico con el mar.

27-12-2012 3 : 11



Comparacion - Aprovechamiento de Accesos Existentes I Ps

Terminal 2 .Frente continuo

2 operadores independientes 1 operador controla el flujo,
Terminal N°1 con acceso prioritario, Optimiza capacidad de Acceso Sury
No se optimiza capacidad de Acceso ZEAL.

Sury ZEAL.

o012 Www.TPS.cl 12



Comparacion - Reubicacion de actividades TPS

i Puerto Vaiparaiso

Frente continuo

Terminal 2

Zona
desprotegida

-

Requiere reubicacion del dique NO Requiere reubicacion del dique
flotante. flotante.

Requiere retirar Caleta Sudamericana. NO Requiere retirar Caleta
Sudamericana.



Comparacion - Futuro Industria Naviera I Ps

Termlnal 2 Frente continuo
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Poca adaptabilidad para naves Frente lineal es compatible con naves

mayores en largo plazo. mayores en largo plazo.
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Comparacion - Sustentabilidad y otros aspectos técnicos

. Terminal 2

Requiere canalizar gran cantidad de
flujos de quebradas.

27-12-2012 wow

_Frente continuo

N
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@l Puerto Valparaiso

Menor cantidad de flujos de quebradas.
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! Puerto Valparaiso

Temas por definir

» Compatibilizar plazos de término de concesionesde T1y T2.
* Definicién sobre relleno parcial de la poza
* Uso de sector San Mateo como extension portuaria.

Solucion Alternativa

27-12-2012 Se ol 16



m‘ ‘I Bl Puerto Yalparaiso

_ Jeminglo v/s
* Inversion: ALTA * Inversion: MEDIA (Diferencia favorece a usuarios)
* Capacidad: 1 MM TEU/ARo + Capacidad: 1,2 MM TEU/Ano.
* Desaprovecha aguas abrigadas. » Optimiza uso de aguas abrigadas.
* Ordenamiento intercalado Ciudad-Puerto * Ordenamiento légico Ciudad-Puerto
* 2 competidores mayores en SAl vs 2 menores en  * 3 competidores semejantes en la V region
VAP = Baja competitividad. > Alta competitividad.
* Afecta zona patrimonial UNESCO. - Compatible con zona patrimonial UNESCO.
* Flujo +1.500 camiones/dia Muelle Prat. Plaza » Elimina flujo camiones Muelle Prat. Potencia Plaza
Sotomayor deja de ser contacto urbano con el Sotomayor como contacto urbano al mar.
mar.
+ Limita acceso al mar de la ciudad. « Abre la ciudad hacia el mar, potencia desarrollo urbano.
- Muro de contenedores, afecta vista de la ciudad.  © Contenedores hacia zona de bajo impacto visual.
» No optimiza capacidad de Acceso Sury ZEAL. * Optimiza capacidad de Acceso Sury ZEAL.
- Downtime alto y no del todo conocido. > Downtime minimo.
- Requiere reubicacion de dique flotante. * No requiere reubicacion de dique flotante.
* Poca adaptabilidad a naves mayores en largo * Frente lineal entrega adaptabilidad a naves mayores en
plazo. LP.
o Requiere retirar Caleta Sudamericana. * No requiere retirar Caleta Sudamericana.
- Requiere canalizar gran cantidad de flujos de * Menor cantidad de flujos de quebradas.
quebradas.



Proyecto Frente de Atraque Lineal I PS

Frente Continuo:

Mejor proyecto portuario para Chile y
mejor solucién urbana y patrimonial para Valparaiso
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